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Mirostaw Filiciak

I. Raport merytoryczny
Wypetniajac luke uczestnictwa

Przemiany technologii komunikacyjnych w istotny sposéb zmienity nasz $wiat — znoszac niektére podziaty
spoteczne, ale rownoczeénie wprowadzajac nowe. Niestety, w Polsce myslenie o spoteczenstwie informacyjnym
czesto sprowadza sie do rozwazah nad zapewnieniem mtodym ludziom dostepu do komputeréw. W takim
ujeciu sytuacja naszego kraju wyglada stosunkowo dobrze — jak wynika z raportu Diagnoza Spoteczna 2007,
komputer w domu posiada 62% Polakéw, a Internet — 44%. To oczywiscie Srednia, bo tam, gdzie mieszkaja
uczniowie i studenci, Internet i komputery obecne sg dwukrotnie czesciej niz w gospodarstwach, ktérych
mieszkahcy juz sie nie ucza. Jesli dodamy do tego informacje, ze pracownie komputerowe w polskich szkotach
s3 coraz lepiej wyposazone, trzeba uznad, ze dostepnosé do platformy technologicznej — gtéwny przedmiot
troski w polskiej debacie o tzw. cyfrowym wykluczeniu (digital gap) — przestaje by¢ problemem. Réwnoczesnie
jednak obserwacja aktywnosci uzytkownikéw komputeréw i Internetu prowadzi do wniosku, ze sam fakt
dostepu do Internetu nie zmienia pasywnych, biernych konsumentéw kultury w aktywnych twércow jej tresci.
Wspomniana Diagnoza Spoteczna wskazuje na problem niepokojaco niskich kompetencji w korzystaniu
z komputera w naszym kraju — jak sie okazuje, zaledwie 7,5% Polakéw potrafi korzystaé zaréwno z programéw
biurowych, jak iz Internetu. Ten problem nie dotyczy tylko naszego kraju, dlatego w globalnej dyskusji o edukacji
czas6w Internetu pojecie wykluczenia cyfrowego zastepuje nowa koncepcja luki uczestnictwa (participation
gap). Nie dotyczy ona dostepu do technologii, bo w krajach wysoko rozwinietych przestaje by¢ on istotnym
problemem. Kluczowa kwestig staje sie za to sposéb jej wykorzystania — osoby wykluczone z uczestnictwa
to te, ktdére majg dostep do usieciowionych komputeréw, ale nie posiadajg umiejetnosci, by wykorzystac je
w celu aktywnego zabierania gtosu w zmediatyzowanej sferze publicznej — biorgc udziat w dyskusjach, tworzac
zasoby wiedzy czy dzielgc sie z innymi wtasng twérczoscia. Wykorzystanie mozliwosci, jakie daje Internet
—medium, w ktérym uzytkownik moze by¢ nie tylko konsumentem, ale tez wytwércg tresci — moze prowadzi¢
do powstania ,kultury uczestnictwa”, a wiec kultury, ktérej uczestnicy samodzielnie wytwarzajg, modyfikuja
i redystrybuuja obiekty medialne i zasoby wiedzy. Nie tylko korzystaja z pracy innych, ale tez wtaczaja sie
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w spoteczne sieci przeptywu informacji. Taka aktywnos$¢, poza wymiarem kulturotwérczym, moze miec
tez istotne znaczenie w przygotowaniu mtodych ludzi do wymogéw wspoétczesnego rynku pracy — rynku,
na ktérym biegta obstuga narzedzi medialnych, samodzielne wyszukiwanie i ocena informacji oraz umiejetnosé
samoksztatcenia stanowig podstawe oczekiwah pracodawcéw. Naprzeciw tym problemom wychodzi projekt
,Wolontariat dla wiedzy”, przygotowany przez Fundacje Nowoczesna Polska.

Projekt, w ktérym wzieli udziat uczniowie z trzech warszawskich licedw i jednego gimnazjum (liczba
ucznidw w tych klasach w chwili rozpoczecia projektu wynosita 96 0s6b), zostat zrealizowany w okresie
od 20 listopada do 20 grudnia 2007. Projekt miat charakter konkursowy — dla uczniéw, ktérzy przygotowali
najwartosciowsze noty lub wykazali najwieksza aktywnos¢ w dyskusjach pod hastami, a takze dla autoréw
najlepszych zadan nadobowigzkowych, przygotowano nagrody rzeczowe. W ramach lekcji jezyka polskiego
uczniowie zostali poproszeni o przygotowanie krotkich not (z biogramami autoréw, opisami epok i gatunkéw
literackich) na potrzeby internetowej biblioteki Wolne Lektury, w ktérej publikowane sg teksty lektur szkolnych
znajdujacych sie w domenie publicznej. Kazdy z uczniéw miat — z wykorzystaniem specjalnie przygotowanej
platformy wiki — stworzy¢ trzy wpisy (hasta do opracowania losowano z puli przygotowanej przez
organizatoréw projektu). Uczniowie przeszli krotkie szkolenia wyjasniajgce zasady dziatania wiki oraz reguty
prac nad notami. Oprécz tworzenia ,,wtasnych” haset uczniowie zostali poproszeni rowniez o obserwowanie
szedciu not tworzonych przez uczniéw z innych szkét i wprowadzanie pod nimi krytycznych komentarzy.
Tym samym w trakcie realizacji projektu mieli nie tylko przyswoi¢ zasady dziatania wiki i ¢wiczy¢ redakcje
krotkich notek na podstawie samodzielnie wyszukiwanych Zrédet, ale tez bra¢ udziat — jako komentatorzy
i autorzy — w dyskusjach pod hastami, a wiec w ,filtrowaniu” tworzonej w ramach projektu wiedzy. Dodatkowo
uczniom zaproponowano wykonanie w niewielkich grupach zadania nadobowigzkowego, w ramach ktérego
mieli przygotowac na temat jednego z haset prezentacje wykorzystujaca inne niz tekst srodki oferowane
przez Internet, jak np. tagowanie map, przygotowanie filméw, multimedialnych stron internetowych itp.
Po zamknieciu konkursu uczniowie wypetnili ankiety (patrz pkt 1 Aneksu), ktére — w zestawieniu z dorobkiem
pozostawionym przez uczniéw w Internecie — pozwalaja oceni¢ efekty projektu, poziom zaangazowania
uczniéw, poznac ich motywacje, a takze zebrac¢ sugestie zwigzane z udoskonaleniem projektu pod katem jego
ewentualnej kontynuacji.

Zatozenia projektu wpisuja sie w koncepcje edukacji medialnej, a wiec przygotowania uczniéw do krytycznej
analizy tresci dystrybuowanych przez Srodki przekazu oraz samodzielnego tworzenia takich komunikatow.
To element ksztatcenia niemal nieobecny w polskich szkotach, a doceniony chocby przez Komisje Europejska,
ktéra powotujac Grupe Ekspercka Edukacji Medialnej rozpoczeta dziatania na rzecz propagowania dobrych
praktyk edukacyjnych z jej zakresu. Jak mozna przeczyta¢ na stronie projektu, prowadzonej przez Media
Desk Polska, ,Dzisiejsza edukacja medialna, jest w rzeczywistosci jednym z gtéwnych warunkéw aktywnego
i petnego obywatelstwa i jest jednym z kontekstow w ktérym dialog wewnatrz-kulturowy powinien by¢
promowany. Tak wiec edukacja medialna jest fundamentalnym narzedziem do podnoszenia stopnia
Swiadomosci wsrdd odbiorcow i konsumentoéw mediéw” (za strong http://www.mediadesk.com.pl/?idp=104).
Edukacja medialna ma wiec przygotowaé mtodych uzytkownikéw komputeréw do funkcjonowania
w spoteczehstwie, w ktérym stale rodnie rola mediéw: to na nich coraz czeSciej opiera sie uczestnictwo w procesie



politycznym, to one s3g dzi$ podstawowym narzedziem pracy w najlepiej optacanych sektorach gospodarki.
To istotne, by ,premia demograficzna”, a wiec fakt, ze na standardy Unii Europejskie] polskie spoteczefistwo
wcigz jest dos¢ mtode, zaowocowata przygotowaniem do potrzeb rynku pracy raczej posiadajacych
umiejetnos¢ samoksztatcenia i aktywnie korzystajacych z nowych mediéw pracownikéw wiedzy, a nie taniej
sity roboczej. Nie mniej istotna jest kluczowa dla funkcjonowania spoteczenstwa obywatelskiego postawa
zaangazowania w sfere publiczng — zabierania gtosu w sprawach, ktére dotycza nas wszystkich. Internet daje
taka mozliwos¢. W szerszym kontekscie projekt ,Wolontariat dla wiedzy” miat wiec na celu podjecie dziatah
aktywizujacych uczniéw do wtaczenia sie w tworzenie zasobéw sieciowych, a réwnoczesnie zdiagnozowanie
rozmiaréw polskiej luki uczestnictwa. W zamierzeniu autoréw przedsiewziecie mogtoby by¢ programem
pilotazowym, w przysztoéci — po wprowadzeniu stosownych korekt — na szerszg skale wykorzystywanym
w naszym szkolnictwie. Rdwnoczesnie nalezy podkreslic, ze ,Wolontariat dla wiedzy” to projekt przeprowadzony
z petng Swiadomoscia, ze kompetencje jego uczestnikow wyznaczajg — oczywiscie w pewnym przyblizeniu
—gorny putap umiejetnosci uczniéw w tym wieku.

Nie ma watpliwosci, ze uczestnicy projektu nie byli grupa reprezentatywna dla wszystkich polskich uczniéw:
oferta dotarta do dobrych warszawskich szkét, a wiec do mtodych ludzi o wysokim jak na polskie realia
kapitale kulturowym i ekonomicznym. Aby zbada¢, jak bardzo powyzej polskiej Sredniej plasowali sie
uczestnicy projektu, w ankietach, ktére uczniowie wypetniali po zakonczeniu konkursu powtérzone zostaty
dwa pytania z Diagnozy Spotecznej, czyli duzego ogoélnopolskiego badania sprawdzajacego m.in. sposoby
wykorzystania Internetu przez Polakéw. Byty to pytania o samodzielne tworzenie i modyfikowanie blogow
i stron WWW oraz o publikowanie w Internecie wtasnej tworczosci. O ile — jak wynika z Diagnozy Spotecznej
2007 — statystycznie 26% Polakéw tworzyto kiedykolwiek bloga lub strone internetowa, z czego 8% robito
to w ciggu tygodnia przed badaniem, to wsrdéd uczestnikéw ,Wolontariatu dla wiedzy” odsetek ten wyniost
— odpowiednio — blisko 60% i przeszto 14%. Jesli chodzi o publikowanie w Internecie wtasnej twérczosci, taka
aktywnos¢ deklarowato 23% uczestnikéw badania Diagnoza Spoteczna 2007 (z tego w ciagu tygodnia przed
badaniem 8%) i az 53% ankietowanych uczestnikéw ,Wolontariatu dla wiedzy”, z czego ponad 17% w ciggu
tygodnia przed badaniem. Potwierdza to teze o znacznie wyzszej aktywnosci medialnej uczestnikéw projektu.
Czego wiec ,wyedukowani medialnie” uczniowie warszawskich szkét nauczyli sie podczas projektu?

Sposréd 96 ucznidw czterech objetych projektem klas, przynajmniej jedna note przygotowato 79 osdb,
a wiekszos¢ przygotowata wszystkie trzy. W dwéch klasach z zadania stworzenia trzech not wywigzato sie
100% ucznidw, a najwieksze dysproporcje pomiedzy zaktadang liczba uczestnikéw a ich realnym udziatem
miaty miejsce w klasie gimnazjalnej — tu noty stworzyto zaledwie 11 z 24 uczniéw. By¢ moze jest to sygnat,
ze mtodziez mtodsza od licealnej nie posiada wystarczajgcych kompetencji do udziatu w podobnych
projektach; czynnikiem demotywujacym mogta okazaé sie tez koniecznos¢ wspdtpracy i w pewnym sensie
takze rywalizowania ze starszymi uczniami z licebw. Istotny wptyw na aktywnos¢ gimnazjalistow mégt
wywrze¢ réwniez fakt, Zze ich klasa najpézniej dotaczyta do projektu, a w konsekwencji uczniowie mieli
zdecydowanie mniej czasu na prace niz przedstawiciele innych szkét. W efekcie w ciggu miesigca wszyscy
uczestnicy projektu sposrod 269 not do przygotowania, opracowali 225 wpiséw. Warto podkresli¢, ze
wiekszos¢ not zebrata pozytywne oceny zaréwno nadzorujacych swoje klasy nauczycieli, jak i zaangazowanych



w ,Wolontariat dlawiedzy” ekspertéw. Pozytywnym sygnatem moze byé opinia jednego z nauczycieli, ktéry uznat,
ze w prace nad notami bardzo zaangazowali sig tez stabsi uczniowie, cho¢ w innych klasach byto odwrotnie
- w Internecie najaktywniej pracowali uczniowie uzyskujacy najlepsze oceny i najaktywniejsi podczas lekcji.
Interesujagcym wnioskiem ptyngcym z opinii nauczycieli jest potraktowanie projektu jako swoistego narzedzia
pozwalajacego zdiagnozowac braki w edukacji uczniéw, jak np. trudnosci w selekcjonowaniu informacji, ktére
szczegblnie widoczne byty w notach biograficznych — niejednokrotnie obok kluczowych faktéw pojawiaty
sie w nich informacje mato istotne. Z ankiet wypetnionych przez uczniéw wynika zreszta, ze by¢ moze cate
przedsiewziecie odniosto wiekszy sukces jako innowacyjna forma pracy na lekcjach jezyka polskiego, niz
jako projekt powiazany z edukacja medialna. Sposréd 77 uczniéw, ktérzy wypetnili ankiety, ponad potowa
stwierdzita, ze przed szkoleniem potrafita korzystaé z mechanizmu wiki. Réwnoczesnie jednak az 73%
ankietowanych uznato, ze biorgc udziat w projekcie powiekszyto swoja wiedze z jezyka polskiego. Uczniom
podobato sie, ze robili ,,co$ innego”, odmiennego od codziennych praktyk szkolnych, ,,co$ poza tradycyjnymi
lekcjami”. Réwnoczesnie jednak ankiety ujawnity dos¢ wyrazny podziat uczniéw na dwie grupy, manifestujacy
sie na dwoch ptaszczyznach. Jednym byta medialna aktywnos$¢ — okoto potowy uczniéw potrafigcych edytowaé
wiki jeszcze przed szkoleniem to osoby dos¢ aktywne medialnie — tworza blogi, strony WWW (czesto w ramach
projektow przygotowywanych na lekcji informatyki), publikujg tez w sieci wtasne zdjecia, filmy oraz muzyke
i teksty. Jednak znaczna czes¢ uczniéw wcigz pozostaje przede wszystkim biernymi odbiorcami Internetu.
Ta druga podgrupa wydaje sie by¢ gtéwnym obiektem szkoleh prowadzonych w ramach takich inicjatyw jak
~Wolontariat dla wiedzy”. Drugi podziat dotyczy motywacji —w ankietach uczniowie mogli okresli¢, co najsilniej,
a co najstabiej motywowato ich do udziatu w projekcie. Okazato sie, ze zdecydowanie najsilniejszym czynnikiem
motywujacym byta ,mozliwos¢ wspottworzenia zasobéw wiedzy”, ktéra uzyskata zdecydowanie
najlepsza srednig ze wszystkich ankiet, a az 43% ankietowanych uznato j3 za swojg gtdbwng motywacje.
Na drugim miejscu znalzt sie strach przed konsekwencjami ze strony nauczyciela nadzorujacego prace
w ramach projektu. W tym drugim przypadku widoczna byta wyjatkowo silna polaryzacja odpowiedzi: dla
32% uczniéw byt to najsilniejszy czynnik motywujacy, ale rownoczesénie dla 30% — najstabszy. Co zaskakujace,
uczniowie niezbyt duzg wage przywigzywali do szansy wygrania nagrody rzeczowej — zaledwie dla 12%
uczniéw stanowita ona kluczowa motywacje. Zapewne ma to zwigzek z relatywnie niskg wartoscig nagrod;
mozna tez w pewnym uproszczeniu zatozy¢, ze wiekszos¢ uczniéw dobrych warszawskich szkét pochodzi z dosé
zamoznych rodzin. Kwestia motywowania uczniéw wydaje sie by¢ zreszta kluczowym problemem do rozwigzania
w ewentualnych kolejnych edycjach projektu: wielu uczniom nie podobat sie przymus uczestnictwa (czemu dawali
wyraz takze w odpowiedziach na pytanie, co w projekcie im sie nie podobato), ale rownoczesnie trzeba podkreslic,
ze sposrod czterech klas ani jedna osoba nie zrealizowata zadania nadobowiazkowego. Mozna wiec domyslac sie,
ze catkowite pozbawienie uczniéw presji ze strony nauczyciela mogtoby zaowocowaé zignorowaniem projektu
(cho¢ innym wyttumaczeniem niewykonania zadania nadobowigzkowego moze by¢ odwotanie sie do kreatywnosci
uczniéw i brak precyzyjnych instrukgji, jak miataby wygladac taka praca). Nie mozna tez przemilcze¢ wyttumaczenia,
jakie w ankietach podawali niemal wszyscy uczniowie, ttumaczacy sie brakiem czasu i nadmiarem innych zajec.

sWolontariat dla wiedzy” mozZna zreszta potraktowac nie tylko jako projekt edukacyjny oraz inicjatywe
diagnozujaca problemy, jakie dotycza ksztatcenia z uzyciem Internetu, ale i jako diagnoze polskiego systemu
edukacyjnego w ogble. W zdumiewajgcy sposéb uczniowie potraktowali kwestie dyskusji —w sumie dokonali



104 edycji pod hastami obowigzkowymi i 191 edycji w dyskusjach nadobowiazkowych. Biorac pod uwage liczbe
opracowanych w ramach projektu not — byto ich 225 — rednia wynosi tagcznie zaledwie 1,31 wpisu na hasto.
Sposrod 79 osob, ktore edytowaty noty, ponad potowa, bo az 41 0s6b, nie wzieta udziatu w ani jednej dyskusji!
To zaskakujace tym bardziej, ze komentowanie innych, wylosowanych podczas szkolenia not, nalezato
do obowigzkowe] czesci zadania. Potwierdza to czesta opinie, ze w polskich szkotach zbyt mato uwagi
przywiazuje sie do przygotowania uczniéw do wzajemnego komentowania swoich dziatan, formutowania
merytorycznej krytyki i jej przyjmowania. W ankietach pojawiaty sie opinie, ze komentarze byty ,ztosliwe”
i ,bezsensowne”, uczniowie okreslaja je jako ,.czepianie sie na site” i ,wymadrzanie”, cho¢ w ocenie 0s6b
nadzorujgcych projekt byto doktadnie odwrotnie — uczniowie raczej chwalili swoje prace, krytyka pojawiata
sie w tych wpisach sporadycznie. Wyjatek stanowi jedna szkota, w ktérej do dyskusji mocno wtaczyt sie
nauczyciel i udzielone przez niego wsparcie sprawito, ze uczniowie docenili komentarze pod swoimi notkami.
Gdyby w statystyce nie uwzgledni¢ tej szkoty, i tak juz bardzo niska srednia liczby dyskusji ulegtaby znacznemu
obnizeniu. W ankiecie niespetna 39% uczniéw uznato, ze dyskusje na temat notek byty dla nich w jakikolwiek
sposéb pomocne.

Niewatpliwym sukcesem projektu jest fakt, ze w zaledwie miesigc po jego rozpoczeciu, oprécz
zgromadzenia pokaznych zasobdw przygotowanych przez ucznidw notek, 9% uczestnikéw przedsiewziecia
zadeklarowato, ze edytowato hasta w innych niz ,Wolontariat dla wiedzy” zasobach internetowych opartych
na mechanizmie wiki. Nade wszystko jednak istotne wydaje sie zniwelowanie pekniecia pomiedzy szkota,
w ktérej komputery wykorzystywane sa niemal wytacznie podczas lekcji informatyki, a zyciem ,,poza szkotg”,
w ktérym nowe technologie komunikacyjne przenikaja wszystkie obszary zycia. Z tej perspektywy uczniowie
nabywaja nie tylko wiedze techniczng, ale tez uczestnicza w pozytecznym w ich wtasnej ocenie przedsiewzieciu
taczacym edukacje medialng z zagadnieniami przydatnymi w nauce polskiego. Projekt przyczynit sie tez
do stworzenia zasobdw, ktére po wprowadzeniu niewielkich modyfikacji beda mogty by¢ wykorzystane przez
innych uczniéw. Jesli jednak ,Wolontariat dla wiedzy” doczeka sie kolejnych odston, szczegélnie wazne wydaje
sie stworzenie mechanizmoéw, ktére zmniejsza u uczniéw poczucie presji ze strony nauczyciela i wyeksponuja
role, jaka w tworzeniu zasobdéw sieciowych odgrywa dyskusja.
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Olga Sutkowska

Il. Raport organizacyjny

1. Opis projektu

1.1. Ogélna charakterystyka

Projekt ,Wolontariat dla wiedzy” organizowany przez Fundacje Nowoczesna Polska polegat na opracowaniu biograméw
klasykow literatury polskiej i swiatowej oraz definicji epok i gatunkéw literackich na potrzeby biblioteki internetowej
Wolne Lektury (http://wolnelektury.pl/). Wolne Lektury to biblioteka lektur szkolnych dla uczniéw tworzona w Scistej
wspbtpracy z Biblioteka Narodowa i pod patronatem Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

Dzieki wspétpracy z czterema szkotami autorami tych elementéw biblioteki mieli zosta¢ uczniowie
pracujacy wspbélnie pod merytorycznym nadzorem nauczycieli i specjalistow-literaturoznawcow.

Uczniowie pracowali na specjalnie w tym celu utworzonej platformie wiki. Wiki to nazwa szczegélnego
rodzaju stron internetowych, ktére mozna nie tylko oglada¢, ale takze tworzyé, edytowac i zmieniaé
bezposrednio za pomocg przegladarki internetowej. Najwazniejszymi zaletami wiki sa szybkos¢, prostota
oraz tatwos¢ tworzenia i aktualizacji stron internetowych. Kolejnym, niezwykle istotnymi czynnikiem jest
mozliwos¢ wspétpracy przy tworzeniu stron wielu uzytkownikéw, czasem rozsianych po catej kuli ziemskiej,
a w przypadku projektu ,Wolontariat dla wiedzy” — po catej Warszawie.

W ramach projektu przewidziane byto dodatkowe grupowe zadanie dla uczniéw, ktérego istota byto
kreatywne wykorzystanie przy pomocy narzedzi multimedialnych dowolnych tresci zawartych w biogramach,
opisach epok i/lub gatunkéw literackich.

Waznym elementem projektu byty przeprowadzane wsréd uczniéw szkolenia, ktére oprécz aspektow
technicznych (zapoznanie sie z platformag wiki) poruszaty zagadnienia zwigzane z edukacjg medialng,
czyli nauka wyszukiwania oraz krytycznego i skutecznego wykorzystywania informacji w Swiecie mediéw
elektronicznych — wyktad zostat przeprowadzony przez dra Mirostawa Filiciaka, jednego z nielicznych w Polsce
specjalistéw w tej dziedzinie.

Projekt miat charakter konkursowy. W kazdej klasie wytonieni zostali zwyciezcy, ktérzy wykazali
najwieksza aktywnos$¢ (m.in. udziat w wiki-dyskusjach), a stworzone przez nich noty byty najlepsze
z merytorycznego punktu widzenia. Osoby najbardziej aktywne, najbardziej zaangazowane w prace projektu
i 0 najwiekszym wktadzie merytorycznym zostaty nagrodzone drobnymi upominkami, a wszyscy aktywni
uczestnicy projektu — dyplomami.
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1.2. Cele
Cele ,Wolontariatu dla wiedzy”:

 wykorzystanie uczniowskich umiejetnosci i pasji zwigzanych z Internetem i komputerami do prac w trybie
wolontariatu przy wspéttworzeniu biblioteki internetowej Wolne Lektury (http://wolnelektury.pl);

* propagowanie pozytywnych wzorcéw oraz aktywizowanie w dziatania na rzecz spoteczefstwa;

« pokazanie mtodym ludziom, ze takze oni moga merytorycznie poméc we wspdttworzeniu istotnych dla pol-
skiej edukacji projektéw.

1.3. Zadania

W okresie od 12 listopada 2007 roku do 7 stycznia 2008 roku projekt ,Wolontariat dla wiedzy” przewidywat
realizacje nastepujacych zadanh:

Wytypowanie szkét, nauczycieli i klas biorgcych udziat w projekcie.

. Przygotowanie platformy informatyczne;.

. Opracowanie materiatéw szkoleniowych dla uczniéw oraz nauczycieli.

. Przeprowadzenie szkoleri dla nauczycieli i dla kazdej z klas biorgcych udziat w projekcie.

. Prace nad hastami kontrolowane przez nauczycieli i organizatoréw projektu.

. Redakcja i akceptacja efektéw pracy uczniéw oraz wytonienie zwyciezcéw w kazdej z klas.
. Zamieszczanie haset w bibliotece Wolne Lektury.

. Ewaluacja programu.

. Akademie podsumowujace zakofczenie prac, wreczenie nagréd, podziekowar i dyploméw.

O 00NV~ WN =

1.4. Spodziewane efekty realizacji projektu
Organizatorzy programu przewidywali osiggniecie nastepujacych efektéw po jego realizacji:

« przeszkolenie z uzyciem technologii multimedialnych 100 uczniéw;

 wykorzystanie nowoczesnych technologii w nauczaniu jezyka polskiego;

* przetamanie barier miedzy szkolng praktyka nauczania przedmiotéw humanistycznych a zastosowaniami
nowoczesnych technologii i zainteresowaniami mtodziezy;

* tworzenie kompendium wiedzy literaturoznawczej (biograméw i haset encyklopedycznych) dostosowanych
do potrzeb uczniéw gimnazjow i licedw;

« aktywizacja gimnazjalistow i licealistow w dziatania taczace realizowanie pasji (Internet, oprogramowanie wiki)
z wypetnianiem obowigzkdw szkolnych (zdobywanie wiedzy i jej tworcze wykorzystywanie).



2. Partnerzy

Fundacja Nowoczesna Polska zajmuje sie upowszechnianiem edukacyjnych zastosowanh nowoczesnych techno-
logii, a w szczegolnosci (od 2001 roku) wspomaga polskie biblioteki i szkoty w procesie komputeryzowania oraz
stosowania innowacyjnych, atrakcyjnych dla uczniéw metod nauczania. Fundacja Nowoczesna Polska byta
organizatorem projektu ,Wolontariat dla wiedzy”.

2ia (http://2ia.pl) — zajmuja sie projektowaniem i doradztwem w zakresie funkcjonalnosci i ergonomii
serwisow internetowych. Wzbogacaja i uzupetniaja proces tworzenia serwiséw opierajac sie na czterech filarach —
uzytecznosci, architekturze informacji, dostepnosci i user experience. Na potrzeby projektu ,Wolontariat dla wiedzy”
zespdt 2ia przygotowat platforme wiki oraz sprawowat informatyczng opieke w czasie realizacji catego programu.

Nasza Ksiegarnia (http://www.nk.com.pl) — jedna z najstarszych oficyn wydawniczych w Polsce, powstata
w 1921 roku. W jej ofercie znajduje sie poezja i proza dla dzieci i mtodziezy, bajki i wiersze, basnie, powiesci
realistyczne i fantastyczne, klasyka i utwory wspétczesne. Wydawnictwo Nasza Ksiegarnia jest fundatorem
nagrod dla uczniéw — 20 ksiazek Edgara Allana Poe.

Helion (http://helion.pl) — wydawnictwo specjalizujace sie w literaturze informatycznej. Ma na swoim koncie
blisko 2000 wydanych tytutéw dla uzytkownikéw komputeréw. Udziat Helion S.A. w sektorze ksigzki infor-
matycznej w 2006 roku przekroczyt 80% rynku. Blisko 70% oferty informatycznej to ksigzki najbardziej uzna-
nych $wiatowych marek: O’Reilly, Pearson, Wiley. Wydawnictwo Helion jest fundatorem nagrod dla uczniéow —
10 Wikipedii na ptycie DVD.

3. Beneficjenci projektu

3.1. Lista szkét uczestniczacych w projekcie

1. Gimnazjum nr 40 z Oddziatami Integracyjnymi w Zespole Szkét nr 69 im. Armii Krajowej Grupy Bojowej
,KRYBAR?”, ul. Drewniana 8, 00-345 Warszawa; klasa druga pod opieka Anny Budziarek-Friedrich;

2. XXXIII Liceum Og6lnoksztatcace im. Mikotaja Kopernika, ul. Bema 76, 01-225 Warszawa; klasa pierwsza
o profilu biologiczno-chemicznym pod opieka Elzbiety Konkowskiej;

3. Autorskie Niepubliczne Liceum Ogoélnoksztatcgce nr 42, ul. Iwicka 47 B, 00-735 Warszawa; klasa pierwsza
o profilu ogélnym pod opiekg Michata Friedricha;

4. LXIV Liceum Ogdlnoksztatcgce im. St. I. Witkiewicza, ul. Elblgska 51, 01-737 Warszawa; klasa pierwsza
o profilu ogélnym pod opieka Daniela Zycha.
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3.2. Rekrutacja

Zgodnie z zatozeniami projektu do wspotpracy zaprosilismy cztery klasy z czterech réznych szkét.
Z uwagi na ograniczenia czasowe oraz finansowe uwzgledniane byty szkoty znajdujace sie na terenie Warszawy.
Gtéwnym kryterium doboru byto uzyskanie mozliwie najwiekszej réznorodnosci. W rezultacie do konkursu
stanety obok siebie szkoty na r6znym stopniu edukacyjnym oraz o specyficznej charakterystyce: gimnazjum
z oddziatami integracyjnymi, liccum niepubliczne oraz dwa przodujace w warszawskich rankingach licea
publiczne, z ktérych jedno (im. Kopernika) jest szkotg dwujezyczna.

4. Sprawozdanie z realizacji poszczeg6lnych zadan

Ad 1. Wytypowanie szkét, nauczycieli i klas biorgcych udziat w projekcie
Patrz punkt 3.1. (Lista szkot uczestniczacych w projekcie) oraz 3.2. (Rekrutacja) niniejszego raportu.
Nauczyciele zaproszeni do realizacji projektu:

Anna Budziarek Friedrich — absolwentka polonistyki UW oraz dziennikarstwa na WDiNP UW, specjalnos¢
fotografia prasowa. Przygotowuje rozprawe doktorska w ILP Wydziatu Polonistyki UW. Glottodydaktyk,
nauczycielka akademicka, licealna, a obecnie gimnazjalna.

Michat Friedrich — nauczyciel jezyka polskiego w Autorskim LO Niepublicznym nr 42 w Warszawie,
doktorant na Wydziale Polonistyki UW, animator kultury. Pisuje do ,Przegladu Powszechnego” i ,Meritum”.
Najistotniejsze zainteresowania naukowe: literatura i sztuka barokowa, teatr awangardowy XX i XXI w.,
subkultury mtodziezowe.

Elzbieta Konkowska — nauczycielka jezyka polskiego w XXXIII LO im. Mikotaja Kopernika gdzie petni
takze funkcje przewodniczacej Zespotu Przedmiotowego Jezyka Polskiego. Przez pie¢ lat pracowata jako
nauczycielka akademicka w Wyzszej Szkole Humanistycznej w Puttusku. Byta réwniez egzaminatorem
okregowej Mazowieckiej Olimpiady Literatury i Jezyka Polskiego oraz egzaminatorem w Urzedzie Spraw
Cywilnych.

Daniel Zych — nauczyciel, polonista w LXIV Liceum Ogdlnoksztatcacym w Warszawie im. St. I. Witkiewicza.
Autor podrecznikéw szkolnych do jezyka polskiego.



Ad. 2. Przygotowanie platformy informatycznej

Platforma informatyczna wiki przygotowana zostata przez zesp6t 2ia (Szymon Btaszczyk, Stanistaw Matolepszy,
Krzysztof Urbanski).

Adres platformy: http://wolnepodreczniki.pl/wolontariat.

Specjalna strona wiki byta platforma zamknieta, dostepna po zalogowaniu tylko dla wybranego kregu uzytkownikéw:
nauczycieli, uczniéw i 0sb opiekujacych sie projektem. 20 grudnia 2007 roku (termin ukofczenia prac nad notami)
wiki zostato zablokowane dla uczniéw bioracych udziat w projekcie. Po dokonaniu redakgji i akceptacji powstatych
materiatéw oraz po wytypowaniu zwyciezcow i rozdaniu nagréd wiki zostato odblokowane, aby przed opublikowaniem
not na stronie uczniowie mieli jeszcze szanse ich uzupetnienia oraz dopisania bibliografii.

Ad. 3. Opracowanie materiatéw szkoleniowych dla uczniéw oraz nauczycieli
Materiaty szkoleniowe dla nauczycieli sktadaty sie z nastepujacych elementéw:
« 0goblny opis projektu z wyszczegblnieniem zadah uczniéw oraz nauczycieli;
* przyktadowe noty z kazdej z mozliwych kategorii (autor, gatunek, epoka) przygotowane przez Aleksandre
Sekute (pkt 2 aneksu);
* szablony poszczegdlnych kategorii przygotowane przez Olge Sutkowska (pkt 3 aneksu).

Materiaty szkoleniowe dla uczniéw stanowit wykaz najwazniejszych zagadnien zwigzanych z uzytkowaniem
platformy wiki.

Ad. 4. Przeprowadzenie szkolen dla nauczycieli i dla kazdej z klas biorgcych udziat w projekcie

Spotkanie organizacyjne potgczone ze szkoleniem dla nauczycieli

Spotkanie z nauczycielami bioragcymi udziat w projekcie
odbyto sie 19 listopada 2007 roku w siedzibie Fundacji
Nowoczesna Polska. Prowadzili je Olga Sutkowska oraz
Mirostaw Filiciak. Spotkanie podzielone zostato na dwie
czedci: cze$¢ organizacyjng oraz cze$¢ o charakterze
szkoleniowym.

Podczas czesci pierwszej oméwione zostaty nastepujace
zagadnienia:
1. Ogélna charakterystyka projektu ,Wolontariat dla wiedzy” A\ !
wraz z prezentacja biblioteki internetowej Wolne Lektury. Od prawej: Elzbieta Konkowska, Daniel Zych
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2. Zadania ucznidéw: udziat w szkoleniu przeprowadzanym
na terenie szkoty ucznia; opracowanie wyznaczonych
haset; obserwowanie postepéw kolegéw zaréwno
z wiasnej klasy, jak i z pozostatych szkét — udziat w wiki
dyskujsach; dodatkowe grupowe zadanie.

3. Zwadania nauczycieli: motywowanie podopiecznych do
pracy; kontrola postepéw ich pracy na wiki; sprawdzenie
not swoich uczniow pod katem merytorycznym,
dokonanie wstepnej redakcji haset oraz podanie
propozycji zwyciezcow.

4. Kryteria oceniania:

* merytoryczne;
« aktywnos¢ na wiki — liczba edycji poszczegblnych not,
liczba edycji w dyskusjach, liczba dni pracy na wiki.

Druga czes¢ spotkania miata charakter szkoleniowy.
W pracowni komputerowej nauczyciele zapoznawali sie
z podstawowymi zasadami uzytkowania platformy wiki.

Szkolenia uczniow

Szkolenia odbyty sie w kazdej z klas w nastepujgcych
terminach:

e ALON42! — 21 listopada 2007 roku
e Drewniana8 — 4 grudnia 2007 roku
* Kopernik — 20 listopada 2007 roku
» Witkacy — 22 listopada 2007 roku

Szkolenia trwaty dwie godziny lekcyjne i odbywaty sie
w pracowniach multimedialnych. Kazde szkolenie sktadato
sie z dwoch czesci.

Czes¢ pierwsza — prowadzaca: Olga Sutkowska

1. Zapoznanie ucznidéw z projektem:
- omoéwienie celéw ,Wolontariatu dla wiedzy”;

i 1Y ;
Od lewej: Daniel Zych, Elzbieta Konkowska,
Anna Budziarek-Friedrich,
Michat Friedrich, Mirostaw Filiciak

Szkolenie z uczniami — Kopernik

1 ALON42, Drewniana8, Kopernik, Witkacy — s to skrétowe nazwy szkét bioracych udziat w projekcie stosowane podczas realizacji
projektu. Dla zachowania ciggtosci bedg stosowne réwniez w niniejszym sprawozdaniu, a takze w poszczegélnych zatacznikach.



- wyznaczenie zadaf uczniéw oraz prezentacja
szablonow i przyktadow;

- oméwienie kryteriéw oceniania pracy uczniow.

2. Szkolenie techniczne z uzytkowania platformy wiki:
- rejestracja uzytkownikow;

- podstawowe zasady edycji.

Czes¢ druga — prowadzacy: Mirostaw Filiciak

Wyktad z zakresu edukacji medialnej poruszajacy
nastepujace zagadnienia:
e idea edukacji medialnej — wprowadzenie;
« popkultura i sfera publiczna — media jako przestrzen
debaty spotecznej;
e nowe media i uczestnictwo w kulturze — przyktady.

Ad. 5. Prace nad hastami kontrolowane przez nauczycieli
i organizatoréw projektu

Prace na platformie wiki trwaty od 20 listopada 2007
roku (termin pierwszego szkolenia) do 20 grudnia Z .
2007 roku. Nad pracami czuwali nauczyciele zwigzani Szkolenie z uczniami— ALON42
z projektem oraz organizatorzy, ktérzy moderowali
prace ucznibw poprzez systematyczne umieszczanie
nowych wiadomosci w aktualnosciach (strona gtéwna
wiki ,Wolontariatu dla wiedzy”) oraz poprzez udziat
w dyskusjach nad poszczegélnymi hastami, w dyskusjach
kont uzytkownikéw, w dyskusji strony gtownej.

Szczegbdtowe sprawozdanie z aktywnosci ucznidw
na wiki stanowi punkt 5 niniejszego raportu.

Ad. 6. Redakcja i akceptacja efektéw pracy uczniéw oraz
wytonienie zwyciezcéw w kazdej z klas

A e i BN
Szkolenie z uczniami — Drewniana8

Wstepna redakcja i akceptacja efektéw pracy uczniéw dokonana zostata przez nauczycieli zaangazowanych
w projekt. Ostateczng redakcja zajeta sie Aleksandra Sekuta.

Zwyciezcy zostali wytonieni na podstawie opinii nauczycieli oraz wynikéw zestawienia szczegbtowej
aktywnosci uzytkownikéw na wiki sporzadzonego przez Olge Sutkowska (pkt 5).

17



18

Ad. 7. Zamieszczanie haset w bibliotece Wolne Lektury

Hasta zostaty wtaczone w zasoby biblioteki Wolne Lektury przez zesp6t Fundacji Nowoczesna Polska.

Ad. 8. Ewaluacja programu

Po zakohczeniu programu wszyscy uczniowie wzieli udziat w badaniu skutecznosci projektu wypetniajac
indywidualne, anonimowe ankiety (pkt 1 Aneksu). Odbyto sie takze badanie fokusowe, w ktérym wzieli udziat
nauczyciele. Wyniki ewaluacji zostaty ujete w raporcie merytorycznym przygotowanym przez Mirostawa Filiciaka
(czest | raportu).

Ad. 9. Akademie podsumowujgce zakonczenie prac, wreczenie nagrdd, podziekowan i dyploméw

Akademie odbyty sie 7i 8 stycznia 2008 roku. Uroczystego wreczenia nagréd, dyploméw i podziekowan dokonali:
Olga Sutkowska sprawujaca piecze nad catym projektem, Jarostaw Lipszyc — prezes Fundacji Nowoczesna
Polska, oraz dr Mirostaw Filiciak.

Wszyscy uczniowie, ktorzy zrealizowali zaktadane zadania projektu, otrzymali dyplomy uczestnictwa
w ,Wolontariacie dla wiedzy” oraz drobny upominek w postaci smyczy z logiem Wolnych Lektur. Oprécz tego
w kazdej z klas wytypowano wyrézniajacych sie uczniéw, ktorzy zostali uhonorowani jedng z nastepujacych
nagréd:

» pamie¢ USB 1 GB z mozliwoscig odtwarzania muzyki z logiem Wolnych Lektur (24 sztuki);
* ksigzka Edgara Allana Poe ufundowana przez wydawnictwo Nasza Ksiegarnia (20 sztuk);

* Wikipedia na ptycie DVD ufundowana przez wydawnictwo Helion (10 sztuk)

Organiztorzy projektu sktadaja goragce podziekowania sponsorom nagréd.

ot

Wreczenie nagréd — Witkacy Wreczenie nagréd — Witkacy




Wreczenie nagréd — Drewniana8

A

- \ — —
. ‘—  ——
/ e e e e e
== .
_’,—::y

19



5. Sprawozdanie z pracy uczniéw na wiki
Przebieg pracy uczniéw na wiki zostat zestawiony w tabelkach — po jednej tabelce dla kazdej ze szkét. Tabelki

sg jednoczesnie wykazem wszystkich uczniow, ktorzy zaangazowali sie w projekt i wykonywali zadania zgodne
z zatozeniami programu.

Schemat tabelki:

Szkota rejgjttrzcji Liczba edycji not Edycje w dyskusji
Noty
4 ; Noty Noty
" > > Ogdtem obowiaz: wiasne dodatkowe
kowe
nazwa liczba
noty dyskusji,
w ktérych
uczenh
wzigt
uczen, ) Uf:IZIa’(
D= przyznana I'Cbe' [l!czba
N nagroda edycji’ réznych
e wpisoéw]
—
5 :jtz-i taczna liczba
Q [lic:bja dni, podczas | daty edycji
= edydji ktorych w dysku-
s w jejnjym powstawaty sjach
5 dniu] noty
[
=
=]
|
=

2 Nie uwzglednione zostaty edycje not, ktére miaty miejsce podczas szkolen.

N
s




Liczba edycji not Edycje w dyskusji
ALON42
%3 Noty
1. 2. 3. obowiazkowe Noty wtasne
Kossak-Szczucka Powies¢
Baraniecka Zofia Conrad Joseph realistyczna | s
Marta - -
ksiazka 3 ! !
17.12 17.12 17.12 1
Panegiryk Januszewska Hanna Toast
Gotaszewska 15 1
Ewa 12 1 2 )
wikipedia 02.12 10.12
1812 10.12 1812 3 18.12
Kruczkowski Powies$¢ spoteczno- S
Kwiatkowski Leon obyczajowa Dante Alighieri g
Michat 3 5 3 - -
ksiazka
. " . Powies¢
Defoe Daniel Kriiger Maria -
Machnikowska tendencyjna 3 _ _
Monika 1 1 1
09.12 16.12 16.12 2
¢ - Majdanski arb Pawlikowska-
sredniowiecze Kazimierz Jasnorzewska Maria | g
Pietrzak B} -
Bartosz 2 2 5
10.12 3]
17.12 18.12 1812 3
Libera Antoni Tragifarsa Nienacki Zbigniew
Przespolewski 4
2 1 1 - -
Przemystaw
17.12 17.12 17.12 1
Tragedia Lewis Clive Staples | Natkowska Zofia
Rosinska 10 p 21
Zuzanna > . -
amie¢ USB 17.12 [9] 17.12[2]
P 18.12 18.12 18.12 2

3 Patrz schemat tabeli na poczatku.
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Dwudziestolecie Musierowicz Schmitt
miedzywojenne Matgorzata Eric-Emmanuel | 13 1 1
Sibiga 7 = 7
Magdalena
amie¢ USB 28.11[2] 28.11[3]
pamis 05.12 13.12 2811021 4| 1312 13.12
13.12 14.12 :

Data rejestracji: 21.11
Nikt nie wziat udziatu w dyskusji o dodatkowej nocie.

Liczba edycji not Edycje w dyskusji
DREWNIANAS Noty Noty
1. 2. 3. 7 | obowigz- ’;‘Oty dodat-
kowe | WESNE 1 owe
: Powies¢
Twain Mark
Burdon Filip fantastyczna _ 11 ] _ ]
wikipedia 9 2
11.12 11.12 1
Parandowski Jan Sylwa .
Debski Bartek I 1 ) i ) i
pamie¢ USB 11.12 [4]
< 15.12 19.12 3
a 19.12 [2]
— Andersen Hans
. Aforyzm
; Christian 32 6 23] 1
s Jackowicz Kamil 19 13 )
Ie e 09i121[217] 091.21'2&9] 1812 | 1912 o1
< 0. 18.122] > | 18 12.12 :
< 12.12 o1
E .
= Hemingway Fantasy
> Ernest 34
(o) Kurek Pawet 3 2 ) i ) i
s ksigzka
09.12 [7]
; 16.12 09.12 £




Tren Lindgren Astrid
34 2
9 25
Makles Bartosz oL i i i
pamigt USB 1112 [5] 11.12 [21]
13.12 13.12 5 13.12
19.12 19.12 [3]
20.12
Bash Bobkowski Andrzej
N 32
Markiewicz 6 15
Jeremiasz = - - _
ksiazka 1179'1122[[137]] 17.12 [2] 5
5012 19.12
Kochanowski Jan | Czarna komedia Hagiografia 19 s 3 )
Migdat Katarzyna 10 2 7
pamiec USB 04.12 5D 04.12 13.12
16.12 [5] e 13.12 [4] 4 | 1312 | 1412 | 16.12
18.12 [4] : 16.12 [3] 18.12
Mioduszewski Dark fantasy Horror Stevenson Robert Louis 4
Michat 2 - 2 - - -
wikipedia 15.12 15.12 1
. Dramat Centkiewiczowie Powies¢
Pfeiffer Ida szekspirowski Alina i Czestaw sensacyjna 2 7
ksigzka - -
1 1
12.12 12.12 1 12.12
Pamietnik Jan Pawet Il
Ptaskowicka 18
q 6 12
Karolina - - - -
ksigzka 05.12
12.12 [4] 1612 3
Gaweda szlachecka |  Dickens Karol
Sailer Ewa 7 6 8
pamie¢ USB - - - -
14.12
16.12 16.12 [4] 2

Data rejestracji: 04.12
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Liczba edycji not Edycje w dyskusji
KOPERNIK Noty Noty
L 2. 3. * | obowigz- | NOY | dodat
kowe wiasne kowe
Konopnicka Maria | Czarny kryminat Historiografia
28| 6[7] - 24
12 6 10
Chwil Barttomiej 21.11[2] 21.11[4]
ot e ) 7211 2111[2] 0312 [2] 03.12 1412
pamit 24.11[5] 22.11[2] 05.12 g | 1712 17.12
25.11[2] 07.12[1] ’ 19.12 19.12
03.12 17.12 06.12 20.12
07.12 2] : 17.12 [2] :
Szklarski Alfred Anakreontyk Byron George Gordon b . .
Czarnecka 5 5 2 i
patalle 25.11[3] 07.12 [3]
04.12 1212 07.12 4 | 19.12 19.12
Prus Bolestaw Epitalamium Moskalik ;
Gawrofiska Iga 2 5 } - - .
26.11 11.12 - 2
Naborqwskl Duma Limeryk
Daniel 33| 1[2] 1 4
2 3 5
Grabarczyk
are) 2111
siazka 25.11 [5] 25.11[2] 21.11
26.11[6] 09.12 [3] 25.11
04.12 [2] 11.12 [3] 11.12 [4] e e R
19.12 14.12 19.12
19.12
ngsp]a{nslq Farsa Pastisz
Jastrzab tanistaw 10 3
Katarzyna 20 5 10 } ;
ksiazka
19.12 09.12 2%5111[23] 6 19.12
20.12 10.12 0912




Morsztyn Jan

Andrzej Dramat poetycki Latopis -
11 9 16
Krawczak Olga i i i
ksiazka 25.11[2] 25.11 5] 25.11[11]
26.11[6] 26.11[3] 26.11[4] 3
04.12 04.12 04.12
Reymont .
Wiadystaw Epos rycerski Obrazek 3 5 9
Krawczyk
Marianna 20 5 10 -
wikipedia 1312[7] 26.11 09.12 [7]
1'9 1 09.12 13.12 4 | 20.12 13.12
’ 19.12 [3] 19.12 [2]
Karp[nskl Biografia Groteska
Franciszek 8 1
3 2 3
Kur Natalia - -
26.11
05.12 (1)3115 19.12 19.12
19.12 ’
Norwid C)./prlan Dytyramb Maksyma
Kamil 31| 6[7] 1
11 14 6
Kwiatek Marta 21.11 [2] -
04.12 [5] 16.12 [7]
16.12 2012 20.12 4 | 20.12 | 10.12
20.12 [3]
Nl('emceW|cz Dumka Makabreska
Julian Ursyn 12
Laskiewicz 6 4 2 ) i )
Joanna
30.11 [4] 30.11 30.11 4
04.12 10.12 [3] 19.12
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Witkiewicz

Horacy Bildungsroman Stanistaw Ignacy | 19 ; 5
Machczyriska 10 > 4
Daria 26.11[2] 04.12[2] -
pamiec USB 2221;11[24] 05.12 1312 3] S| 0412 | 0412
05.12 07.12 18.12 13.12 18.12
13.12[2] 13.12
Kasprowicz Jan | Chanson de geste Haiku
17 4 3[4] 3
5 4 8
Miecznikowska
Izabela 21.11[1]
pamie¢ USB (3)23 [[g]] 213'(1)11[12] 25.11 [5] 7 10.12 06.12 10.12
1'9 b 06‘12 06.12 19.12 19.12 19.12
’ ’ 14.12
Hymn Dobraczynski Jan Przystowie
Moczulska 21 2 1
. 4 1 4
Karolina
wikipedia 24.11[6] 06.12 [4] 17.12 7] -
17.12 17.12 18.12 4 19.12 19.12
Moler DueieL -
niesceniczny madrosciowa 9
4 1 4
Moscicka Aneta - - -
03.12
10.12 2] 10.12 1911'21%3] 4
19.12 ’
Sep-szarzynski Esej Opowiadanie
Mikotaj 29 | 5[6] 1 6
9 6 14
Narloch Sabina
02.12 |4
pamig¢ USB 25.11[2] 0312 H
02.12[3] 03.12[2] o 09.12 51
04.12 04.12 [2] 09 1'2 3] 8 18.12 15.12 20'12
08.12[2] 09.12 ) 20.12 ’
15.12 15.12 [2]
’ 18.12




Zapolska

Gabriela Felieton Paszkwil 0 5
4 4 2
Przybysz Pawet i i
bl 13.12[2] 26.11 13.12
03.12 13.12
15.12 1012 1512 7 14.12
20.12 1712 17.12
Oppman Dziennik Melodramat
Artur 18 3 22
5 9 4
Puchta Marek
pamie¢ USB 20.11 20.11 (2] .
' 25.11 [4] 20.11 09.12
0911212[2] 26.11 09.12 [2] 7 15.12 59611;
15'12 03.12 15.12 ’
’ 09.12
Sienkiewicz Fantastyka Opowies¢
Henryk naukowa genezyjska
34 8 12
20.11[10] 25113 84| 304 | 6
24.11[17] 25.11[4] 02.12 [3]
25.11 [5] 12.12 1'2 L
12.12 '
Ryska Cezary o
. Mickiewicz Dramat
amiec USB i -
pamig Adam liturgiczny e
16 7 7
8 19.12 12.12
12.12[9] 2012 | 16.12
1312 [2] 1212 5] 121'é2"1£5]
16.12 [4] 16.12 1912
19.12 ’
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Orzeszkowa Eliza Elegia Misterium
26 6 1 33
14 7 5
25.11
Sandomierski %?ﬁ
Barttomiej 25.11 [10] 27.11 2711 07.12 2911
pamie¢ USB 03.11 03.12
27.11 03.12 2] 1112 7 18.12 1212 07 12
03.12[2] 07.12[3] L1 19.12 ' 0912
04.12 11.12 ’ 10.12
13.12
18.12
20.12
Potocki Wactaw Epitafium Moralitet
24 23] 24
15 5 4
Stawinski
Tomasz 2511 ) 25.11
iec USB ’
A 25.11[13] 2611[2] 2611 712 | 281
10.12 14.12 14.12 > 19.12 17.12
' 17.12 [2] B : 19.12
’ 20.12
Sofokles Dialog poetycki Humoreska
18 1 1
9 4 5
Stowik Olga 02.12 [5] -
10.12 191?21€3] 101'221£Z] 5 | 20.12 20.12
19.12 [3] ’ ’
Stowacki Juliusz Fap tas’Eyka Pamflet
socjologiczna 14 1 2 2
Starzycka > & -
Katarzyna
ksigzka 24.11[3] 08.12 [2] 01.12
08.12 14.12 08.12 [2] 5 16.12 08.12 16.12
15.12 15.12 15.12 [2]




Shakespeare Exemplum Opowiadanie
William P fantastyczne 13 1
Strzelc.zak 3 1 4
Karolina - -
wikipedia 24.11[3] 02.12
14.12 [2] 25.11 12.12 [2] 6 17.12
17.12 17.12
. . Szymborska
Czechow Antoni Antyutopia Wistawa 5
Szafran Danuta 5 - - -
28.11 - - 1
Goethe Johann Autobiografia Twardowski Jan
Wolfgang, von 17 1 4
Szmigielska 12 1 4 i
Magdalena 26.11[10] 04.12 [2]
05.12 20.12 05.12 4 12.12 12.12
20.12 12.12
LeSmian Bolestaw Diariusz Idylla
26 3 2 17 [18]
10 5 11
Szulkowska 2211 (4] b
. nl;\ihcéjTJSB 11 24.11[3] 07.12
pamic oSl 15.12 03.12 g | 201 | 0312 | 1712
e 19.12 [4] 07.12 : 1712 | 18.12
A2[5] 18.12 19.12
19.12 20.12
Aleksander Fredro | Julian Tuwim Apokalipsa
29 2 7
9 8 12
Slusarczyk Anna 26.11 [2] 21.11 )
ksiazka 1212 2] 26.11 [3] 2111 (1] s | 102 51
13.12[3] 12.12 [2] 26.11 19.12 :
20.12 13.12 [2]
Legenda Gombrowicz Witold | Romans dworski 5
Tytkowska Anna 2 3 3 - - -
16.12 24.11 20.12 3

Data rejestracji: 20.11
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Data Liczba edycji not Edycje w dyskusji
WITKACY reje- Noty Not Noty
straji 1. 2. 3. * | obowigz- w{asr{e dodatko-
kowe we
Starozytnosé Maclflewmz Papuzinska
Jozef Joanna 35 | 1[2] 3[4] 9[11]
Andrzejczak 14 10 11
Kamil 1.12 0112
pamigc USB 08.12[5] 08.12 08.12
09.12 [7] 09.12 [1] oo.a2[y | 4| 1312 | 0812 ) 1912
19.12
Wiersz Lifting Hugh | Orwell George .
Czubaj Konrad | 22.11 . 2 ) - - i
16.12 16.12 - 1
Powies¢ Betza
fantastyczno- Knight Eric
naukowa Wiadystaw | 11
Dragowska
Katarzyna 26.11 3 4 4 - - -
wikipedia 18.12 1] 18.12 [1] 1812 [1]
19.12 19.12 19.12 2
Dramat Bunsch Karol POWIeS.C psy-
narodowy chologiczna | ¢
Gajewska
1 2 3 = - -
Magdalena 2211
18.12 17.12 17.12 2
Dialo Borowski Powies¢
g Tadeusz marynistyczna | s
Glowz!ckl J”an 1912 3 1 1 i i i
»lesiong
19.12 19.12 19.12 1




Kuncewiczowa

Platon Satyra Maria e
Grad Pawet 2211 © 3 i
pamie¢ USB : 17.12 1712
18.12 18.12 17.12 [1] 4
19.12 19'12 20.12
20.12 3] :
Dramat Powiesc
Brzechwa Jan ..
Hnatowski antyczny podréznicza | 12
Bartek 13.12 / 2 3
ksigzka 13.12[3] 5D
18.12 19'12 19.12 3
19.12 [3] ’
Poema.t Kafka Franz ,” wojna
dygresyjny Swiatowa 16
ROREL | 5 3 8
Marcin
18.12 [1]
18.12 18.12 19.12 2
Ballada Biatoszewski Powiesc
romantyczna Miron gotycka 9
Ktos Aneta 3 5 1
wikipedia 15.12
15.12[1] 15.12[2]
18.12 18.12 18.12 2
Erotvk Czechowicz Powiesé
y Jozef totrzykowska | 3
Koziet Barbara | 17.12 6 7 5
17.12 [5] 17.12 [5] 17.12 [5] 1
18.12 18.12 18.12
Modernizm Salinger Mrozek.
Jerome D. Stawomir 3
Koztowska Anna | 22.11 1 1 1
14.12 14.12 14.12 1
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Dabrowska Proza
jlatake Maria oetycka
Krug Pamela poety 29 L
wikipedia 22.11 7 18 4 -
28.11 05.12 28.11
18.12 [4] 18.12 [16] 18.12 [2] 3 20.12
Romantyzm | Monar Ferenc Rozewicz
Tadeusz 30
Krzosek Jakub
pamie¢ USB 2211 n 1 8 i i
10.12 6.12
19.12 [9] 19.12 v1n |3
Zeromski -
Poemat Stefan Figlik .
Lubas Michat | 19.12 1 5 2 - -
19.12 19.12 19.12 1
Ballada Barapczak Tolkien J.R.R.
Stanistaw 7 1 1
Masewicz 1 2 4
Nzgta!lla 22.11 08.10
pamiec USB 15.12 1112
11.12 18.12 1512 5 16.12 16.12
19.12
Herling-
Nowela Grudzinski Skecz
Mastalerz Gustaw 18 6 1
Agnieszka 22.11
pamie¢ USB ! 4 !
09.12
09.12 19.12 19.12 [1] 2 19.12 19.12
Mitosz Rozgwmz Oswiecenie
Stanistaw 3
Modelska 2211 i i
Marta ’ 1 8 3
19.12 19.12 19.12 1




Powies¢ Kipling Balzac
Nowak epistolarna Rudyard Honore, de | 5
Aleksandra 2211 1 2 2 - - -
wikipedia
19.12 19.12 19.12 1
. Pozytywizm Montgomery Exupe'ry Saint
Pabian Lucy Maud Antoine, de | 15 | 2 3] 2
Agnieszka 3 4 £
pamie¢ USB 2211
17.12 17.12 17.12 17.12
2L12 19.12 [1] 01201 || 1902 | 2012
Powies¢ typu ,
walterscot- Kr?e/:zz)t/on Gall Anonim
Paszkowska towskiego 16 1 1
Aleksandra 2211 2 9 5 -
ksigzka
06.12 06.12
19.12 1912 [2] 1912 [4] 2 | 1912 | 1912
Epigramat Chotomska Powies¢
Pl Wanda sentymentalna | 16
Pielat Zofia 22.11 n 3 5 - - -
17.12 17.12 21.12 2
Dramat Bursa Andrzej | Powies¢ rzeka
romantyczny B| 4 |1+ ] 7+1
Poniecka 7 8 8
Agnieszka 22.11
pamie¢ USB 06.12 13.12
11017;[25] 11017;[26] 10.12 [3] 4 | 1712 11.12 17.12
: : 11.12 [2] 19.12
Arkady Fiedler I<ome.d|a Recenzja
obyczajowa 5
Pytlak Urszula | 17.12 1 _ 4 - - ;
17.12 - 17.12 1

4 Dodatkowa dyskusja dotyczy konta uzytkownika.
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Herbert

Oda Zbigniew Speculum U .
Rosa Karolina | 22.11 4 4 3
26.11
08.12 08.12 0812 [2] 2 | 0812
Dramat Powies¢ Buthakow
Smyczyhska mieszczahski | przygodowa Michait 6 5
Kamila 18.12 3 2 1
ksigzka
18.12 18.12 18.12 1 19.12
Gatczynski
Kronika Konstanty Romans
Stolinska lldefons 8
Barbara | 5y 11 3 2 3 :
ksiazka
02.12 02.12 (1)2115 3
16.12[1] 16.12 1912
Powies¢ DRI Augustyn
. Ryszard 9
Szymanska 2”11 i
Katarzyna ’ 4 2 3
19.12 19.12 19.12 1
Piecn Jurgielewiczowa Utopia
Irena 14
Scibi.0|j Ewa 11 4 4 6 i
ksiazka
05.12
05.12 18.12 0912 3
Komedia DOSt.OJeWSkl Psalm
Fiodor 23
Wltcza‘k'Magda 2”11 12 7 4 i
ksiazka
22.11
1112 [2] 2211 2211 3
1612 [4] 16.12 [5] 16.12 [1]




Dialog Boy-Zelenski Powies¢
Witkowska moralistyczny Tadeusz poetycka 6
Justyna 22.11 2 2 2 - - -
ksiazka 18.12 18.12 18.12 5
19.12 19.12 19.12
Powies¢ Korczak RIS
historyczna Janusz SaavEE,
Wyrzykowska y Migielde | 7
Jowita 2211 - - -
pamie¢ USB ! 4 2
25.11 25.11
—— 1312 3] 19.12 3
Sonet Le.m N\y.SlIWSkI
Ziotkowska Stanistaw Wiestaw 18 1
Alzir.la.r:(na 2511 7 5 6 ) i
slgzka 25.11 25.11 25.11
16.12 [3] 16.12 [2] 16.12 [2] 3 20.12
19.12 [3] 19.12 [2] 19.12 [3]

6. Podsumowanie

ALON42 1 8 (+1)° 33 26
Kopernik 29 287 87 84
Witkacy 32 32 96 94
Drewniana8 24 11 (+8) 53 23
Ogotem 96 79 (+9) 269 225

5 Wykonane zadanie = rejestracja + praca nad notami (co najmniej nad jedna).
6 W nawiasie liczba uczniéw zarejestrowanych, ktérzy nie zrobili nic.
7 Jedna osoba przepisata sie do innej szkoty podczas trwania projektu.
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ANEKS

1. Ankiety

1. Czy kiedykolwiek tworzytas/es lub modyfikowatas/es wtasng strone WWW lub bloga?
60% TAK

1a. Czy robitas/es to w ostatnim tygodniu?
14% TAK

1b. Jesli kiedykolwiek to robitas/es opisz, jak to wygladato.
Gtownie blogi, strony WWW

2. Czy kiedykolwiek tworzytas/es i publikowatas/es wtasne teksty, grafiki, muzyke lub inng tworczos¢ w Internecie?
52% TAK

2a. Czy robitas/es to w ostatnim tygodniu?
17% TAK

2b. Jesli kiedykolwiek to robitas/es, opisz, jak to wygladato:
gtéwnie zdjecia, muzyka, filmy i teksty

3. Czy przed szkoleniem umiatas/es korzystac z wiki?
51% TAK

4. Czy od czasu uruchomienia projektu prébowatas/es edytowac inne wiki (np. Wikipedie)?
9% TAK

5. Czy masz poczucie, ze uczestniczac w projekcie zwiekszytas/es swojg wiedze z zakresu jezyka polskiego?
73% TAK



6. Co stanowito dla Ciebie najsilniejszg motywacje przy udziale w projekcie (przyporzadkuj liczby od 1 do 4,
gdzie 1 to gtéwna motywacja, 4 — najmniej istotna):
» obawa przed konsekwencjami ze strony nauczyciela: $rednio 2,47 (w tym 25 x ,,1”, 23 x ,,4”)
 nagroda rzeczowa: $rednio 2,92 (w tym 9 x ,,17, 28 x ,,4”)
* mozliwo$¢ promowania swojego nazwiska w sieci: Srednio 2,89 (w tym 11 x ,,1”7, 33 x ,,4”)
* rywalizacja z innymi uczestnikami projektu: $rednio 2,94 (w tym 1x ,1”, 37 x ,,4”)
* mozliwos¢ wspoéttworzenia zasobéw wiedzy: Srednio 1,93 (w tym 33 x ,,1”, 9 x ,,4”)

7. Co w ,Wolontariacie dla wiedzy” najbardziej Ci sie nie podobato?

obok ograniczenia formuta notek najczesciej wymieniane wymuszenie udziatu w projekcie
i niezadowolenie z komentarzy

8. Co najbardziej Ci sie podobato?
nauka wiki, odmiennos¢ od codziennych praktyk szkolnych

9. Co sprawito Ci najwieksza trudnos¢?
wygospodarowanie wolnego czasu, zredagowanie odpowiednio krétkiej notki, znalezienie zrédet

10. W jaki sposéb redagowatas/es hasta:

a. bezposrednio na wiki 56%
b. w edytorze tekstu, a nastepnie gotowy efekt pracy wklejatam/em na wiki 44%

11. Czy uwagi w dyskusji pomogty Ci w tworzeniu haset? Jesli tak, to w jaki sposéb?

39% TAK
pozytywne komentarze dotyczyty gtéwnie uwag nauczyciela

12 . Dlaczego nie wykonatas/e$ zadania nadobowigzkowego?

brak czasu i ochoty
niemal wszyscy ttumaczyli sie brakiem czasu i nadmiarem obowigzkéow
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2. Przyktady not dla r6znych kategorii

KATEGORIA: AUTOR

ZYGMUNT KRASINSKI

Ur. 19 lutego 1812 r. w Paryzu

Zm. 23 lutego 1859 r. w Paryzu

Najwazniejsze dzieta: ,Nie-Boska komedia”; ,Irydion”; ,,Psalmy przysztosci”; ,,O Stanowisku Polski” oraz
bloki korespondencji (m.in. do Delfiny Potockiej, Henryka Reeve, Augusta Cieszkowskiego, Bronistawa
Trentowskiego)

Dramatopisarz, poeta i prozaik, przedstawiciel polskiego romantyzmu (jeden z tzw. tréjcy wieszczow).
Najwybitniejsze dzieto, ,,Nie-Boska komedie”, prozatorski dramat romantyczny o rewolucji, przedstawiajacy
racje i winy obu walczacych stron, opublikowat majgc zaledwie 23 lata (1835). Z czasem przeszedt na pozycje
ultrakonserwatywne (por. ,,Psalmy przysztosci” publ. pod pseud. Spirydion Prawdzicki). Twérca radykalnej
odmiany mesjanizmu polskiego.

Tytut hrabiowski rodzina Krasifiskiego uzyskata od Napoleona. On sam jako trzylatek petnit funkcje
Adiutanta Nastepcy Tronu (swego réwiesnika) i na uroczystosciach nosit stosowny do tej funkcji mundur.

KATEGORIA: GATUNEK LITERACKI

BAJKA
Najwazniejsi tworcy: Ezop, La Fontaine; w Polsce Biernat z Lublina, M. Rej, I. Krasicki, M. Konopnicka, J. Tuwim,
J. Brzechwa, LJ. Kern i S. Lem

Krotki utwor fabularny (czesto wierszowany), ktérego rdze stanowi przypowiesé, zawierajaca pouczenie lub
sugerujaca pewien sad ogoélny; na poczatku lub korficu utworu moze pojawiac sie morat. Cechy: alegorycznosé,
stosowanie wyrazistych przeciwstawien (madrosé-gtupota itp.), wykorzystywanie utrwalonych motywow
i przypisywanie bohaterom jednoznacznych rél (czesto typy ludzkie lub cechy charakteru uosabiaja zwierzeta).
Wyrdznia sie bajki narracyjne i alegoryczne oraz dydaktyczne, filozoficzne i publicystyczne. Jeden z najstarszych
gatunkow lit. (buddyjskie bajki, dzataki, licza sobie 2500 lat).



KATEGORIA: EPOKA

MtODA POLSKA

Czas 1890-1918

Najwybitniejsi tworcy J. Kasprowicz, Z. Przesmycki (Miriam), W. Berent, K. Irzykowski, S. Brzozowski, T. Micifski,
T. Boy-Zelenski, L. Staff, B. Lesmian, S. Przybyszewski, S. Wyspianski

Reprezentatywne gatunki liryka osobista, hymn, sonet, powies¢, dramat, tragifarsa

Mtoda Polska to wyrézniana w polskiej historii literatury epoka literacka, pokrywajgca sie czesciowo
z europejskim modernizmem. Cechy charakterystyczne: przeciwstawianie sie pozytywistycznemu
racjonalizmowi i materializmowi oraz krytyka porzadku spoteczno-politycznego i obyczajowosci
mieszczanskiej (walka cyganerii artystycznej z filistrami). Na epoke wptyneta filozofia Schopenhauera,
Nietzschego oraz Bergsona. Charakterystyczne zjawiska: dekadentyzm, podkreslanie wyobcowania
cztowieka w Swiecie, absolutyzacja sztuki (hasto ,sztuka dla sztuki”), symbolizm, ekspresjonizm. Inna
nazwa — neoromantyzm. Cezure kofica epoki wyznaczaja: wybuch rewolucji lutowej (1905), poczatek (1914) lub
koniec (1918) | wojny Swiatowej.
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3. Szablony not dla réznych kategorii

KATEGORIA AUTOR

Ur. data, miejsce

Zm. data, miejsce

Najwazniejsze dzieta od czterech do szesciu przyktadéw

Opis (60-80 stow): krétka nota biograficzna; przynaleznos¢ epokowo-gatunkowa; ciekawostki z zycia lub
tworczosci.

KATEGORIA GATUNEK LITERACKI

Najwazniejsi tworcy kilka przyktadéw z Polski i ze Swiata

Opis (60-80 stow): definicja; ciekawostki.

KATEGORIA EPOKA
Czas w Polsce i na Swiecie
Najwybitniejsi twércy kilka przyktadéw z Polski i ze Swiata

Reprezentatywne gatunki

Opis (60-80 stow): cechy charakterystyczne; nurty; ciekawostki.
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